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OBJETIVO (S) :

OBJETO DE TRANSFORMACION:

Las trayectorias de innovacidén de 1los sectores econdmicos en el contexto
global.

PROBLEMA EJE:

Las caracteristicas y condicionantes de la innovacidén en el ambito de 1la
macroeconomia y de la organizacién.

OBJETIVO GENERAL:

Al final de la UEA el alumnado sera capaz de:

Dominar las principales teorias y enfoques sobre la relacidédn entre economia e
innovacidén y entre economia y organizacidn, comprender cdémo han evolucionado
y conocer tanto el uso de herramientas de andlisis cuantitativo como de los
indicadores basicos para el estudio de la innovacidén tecnoldgica.

OBJETIVOS PARCIALES:

Al final de la UEA el alumnado serd capaz de:

- Conocer los fundamentos basicos de la economia de la innovacidn.
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- Comprender los fundamentos de la teoria microecondémica y el analisis del ‘
cambio tecnolégico en mercados competitivos y monopdlicos. ‘
- Conocer los diferentes enfoques, conceptos y dimensiones que comprenden los |
Sistemas de Innovacidén, tomando en cuenta el dmbito Nacional, Regional y |
Sectorial.
- Entender el concepto de economia del conocimiento y su relacidn con la
propiedad intelectual.
- Comprender como el concepto de ‘“organizacién” se expresa en modelos
paradigmdticos para diseflar organizaciones diversas.
- Adquirir habilidades para aplicar las reglas del cdlculo en funciones de
una y mas variables.
- Conocer los principales indicadores de ciencia, tecnologia e innovacidn.
CONTENIDO SINTETICO:
1. Economia de la innovacidn.
1.1 La naturaleza de la revolucién industrial: actores e instituciones.
1.2 La evolucidén de sectores clave.
1.3 Los origenes del pensamiento econdémico sobre la tecnologia: definiciones
bésicas.
1.4 La difusidn de la innovacidn.
1.5 “Demand pull vs Science & Technology push”.
1.6 Los procesos de innovacidn.
1.7 Patrones de cambio técnico.
1.8 Paradigmas, ondas largas, trayectorias tecnolégicas y cambio tecnoldégico.
2. Microeconomia I.
2.1 El método de analisis microecondmico neocldsico y las criticas del mismo.
2.2 La teoria de la demanda, sus determinantes y elasticidades.
2.3 La teoria de 1la produccién y costos, y las economias de rendimientos a
escala, de gama y de aprendizaje.
2.4 El cambio tecnoldégico en la teoria de la produccién y la distribucidn.
2.5 La teoria de los precios y los efectos del cambio tecnoldgico en
condiciones de competencia perfecta y de monopolic puro.
'3. Sistemas de innovacién.
3.1 Origen del concepto, implicaciones tedricas, metodoldgicas y empiricas.
3.2 El papel de 1los agentes en los sistemas de innovacidén (empresas,
gobierno, centros de investigacidén, organismos intermedios, redes, etc.).
3.3 Las dinamicas de emergencia y funcionamiento de los sistemas de
L innovacién (botton-up y top-down) .
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.4 El1 papel de 1la politica de ciencia y tecnclogia en los sistemas de-w
innovacién.

.5 Diferencias entre paises desarrollados y emergentes.

.6 Discusién y uso de los conceptos para el caso mexicano.

Economia del conocimiento y propiedad intelectual.
.1 Avances tedricos de la economia del conocimiento.
.2 La economia del conocimiento como proceso de produccidn, distribucidn,
acumulacidén y desvalorizacidén del conocimiento.
.3 Relaciones entre el proceso de produccidén de conocimiento y los derechos
de propiedad intelectual (DPI).
.4 Las controversias sobre globalizacién de los DPI entre paises
industrializados y en desarrollo.

Organizacidén y gestidn.

.1 Las principales teorias, enfoques y metcdologias que estudian a 1la
organizacidn y la gestidén desde diferentes perspectivas y paradigmas.

.2 La teoria de la accidn racional; teoria de las expectativas; teoria de
las metas; teoria de las necesidades y disefio de los puestos de trabajo;
entre otros.

.3 Enfoques que estudian a las organizaciones desde el control externo en la
conducta individual, grupal y organizacional; teorias de la socializacidn
y teoria del aprendizaje social.

.4 La teoria de 1la contingencia estructural; la teoria de las fallas del
mercado y el enfoque de los costos de transaccidn.

.5 Las perspectivas construccionistas sociales de la conducta individual y
grupal; el enfoque interaccionista y el enfoque estructuralista.

.6 E1l estudio de 1la gestidn en la sociedad posmoderna; la filosofia de la
excelencia; estudio de la cultura organizacional; diversidad y conflicto
en la globalizacidn.

6. Algebra y Calculo.

6.1 Funciones de una variable.

6.2 Funciones de varias variables.

6.3 Ecuaciones diferenciales.

7. Taller de &algebra y cadlculo diferencial.

7.1 Ejercicios de funciones con una o varias variables.

7.2 Ejercicios de ecuaciocnes diferenciales.

8. Taller de indicadores de Ciencia, Tecnologia e Innovacidn.

8.1 Indicadores de Ciencia, Tecnologia e Innovacidn: Una visidén general.

k?.2 Indicadores para la medicidén de las actividades cientificas y
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tecnolégicas.

8.3 Indicadores de Innovacidn.
8.4 Bibliometria: Indicadores y desempeifio del sistema de investigacidmn.

MODALIDADES DE CONDUCCION DEL PROCESO ENSENANZA-APRENDIZAJE:

La conduccién del proceso de enseflanza y aprendizaje se realizarid en
modalidad mixta, esto es, escolarizada o presencial y extraescoclar o remota.

En particular, se establecen las siguientes componentes y formas de
aprendizaje.

1. Componentes modulares.
1.1 Cursos obligatorios de teorias econdmicas, tecnoldgicas vy de
organizacidn.
1.2 Métodos cuantitativos.
1.3 Taller de herramientas.
Formas de aprendizaje.
Exposicidn y discusidén en clase.
Ejercicios y aplicaciones.
Investigacidén de campo y/o gabinete.
Actividades en equipo.
Asesorias individuales.

NN NDNDN
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MODALIDADES DE EVALUACION:
Evaluacidén Global:

Se evaluard a las vy los alumnos conforme logren realizar los ocbjetivos del
Médulo. En particular, se dispondrd de los siguientes mecanismos.

Exposicidén individual o por equipo en clase.
Participacidén individual de la discusidn en clase.
Evaluacidén individual escrita en clase.

Ensayo individual.

Reporte monografico por equipo.

ub W
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1. Arthur, W.B. (1988) . Competing Technologies: An overview, en Dosi, et al
(ed), Technical Change and Economic Theory, Pinter Publishers, London.

Cap: 26, ‘Pp. 590-607

2. Bessen, J. E. (2016). How computer automation affects occupati
Technology, Jjobs, and skills. Boston University School of Law, Law
Economics Working Paper, (15-49).

3. Bogliacino, F. y Pianta, M. (2016) . The Pavitt Taxonomy, revisi

| patterns of innovation in manufacturing and services, Economia Poli
33(2), 153-180

4. Castellacci, F. (2008) . Technological paradigms, regimes

trajectories: Manufacturing and service industries in a new taxonomy of

sectoral patterns of innovation. Research Policy, 37,pp.978-994.

5. CEPAL (2015). La nueva revolucidn digital: De la Internet del consumo a

la Internet de la produccidén. CEPAL, Santiago de Chile.
6. De Solla Price, D.J. (1965). Is Technology Historically Independen
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Science? A Study in Statistical Historiography. Technology and Culture,

6(4), pp. 553-568.

7. Williams, T. 1I. (1990) . Historia de 1la tecnologia: desde 1900 h
1950(I). Siglo XXI de Espafia Editores. (cap. 13 y 14, pp. 233-258)

8. Dosi, G. (1982) . Technological paradigms and technological trajector
the determinants and directions of technical change and

transformation of the economy. Research Policy, 11(3), pp. 147-162.
9. Dutrénit, G. y Capdevielle, M. (1993). El1 perfil tecnoldgico de
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industria mexicana y su dindmica innovadora en la década de los ochenta.

| El Trimestre Econdmico, 60(239(3)), 643-674.

10. Fagerberg, J. (2009) . A Guide to Schumpeter. Confluence.

Interdisciplinary Communications 2007/2008. 20-22.

11. Freeman, C. (1994) . The economics of technical change. Cambridge Journal

of Economics, 18:5, pp. 463-514.
12. Freeman, C. y Soete, L. (1997). The Economics of Industrial Innovat
Routledge, London, cap. 8 y 9, pp. 197-241.

ion.

13. Geroski, P.A. (2000). Models of technology difusidén. Research Policy, 29,
PR : 608%25:

14. Griliches, 2zZ. (1979). El1 maiz hibrido y la economia de la innovacién.
Economia del Cambio Tecnoldégico. Fondo de Cultura Econdmica, México,
PP . L97'-23531.

15. Hobsbawm, E. J. (1968). Industry and empire: An economic history of
Britain since 1750. Weidenfeld and Nicolson., cap. 1-3.

16. Klevorick, R., Levin, R. Nelson, R. y Winter, S. (1995). On the sources
and significance of interindustry differences in technological

L opportunities. Research Policy, 24(2), pp.185-205. )
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17. Landes, D. S. (2003). The unbound Prometheus: technological change and
industrial development in Western Europe from 1750 to the present.
Cambridge University Press. Cap. 1.

18. Mansfield, E. (1961). E1 cambio técnico y 1la tasa de imitacidn, en
Rosenberg (ed.) Economia del cambio tecnoldégico. Fondo de Cultura
Econdmica. pp. 264-294.

19. Metcalfe, J. (1988), “The diffusion of innovations: an interpretative
survey”, en G Dosi et al (1988): Technical Change and Economic Theory,
cap.25.

20. Mokyr, J. (1992). The 1lever of riches: Technological creativity and
economic progress. Oxford University Press.

21. Mowery, D. and Rosenberg, N. (1979). The influence of market demand upon
innovation: a critical review of some recent empirical studies. Research
Policy, 8:2, pp 102-153.

22. Mowery, D. and Rosenberg, N. (1998). Paths of Innovation. Cambridge Univ.
Press. USA.

23. Mowery, D. Ca s & Nelson, R. R. (Eds.). (1999). Sources of industrial
leadership: studies of seven industries. Cambridge University Press.,
cap. 2 , 4.

24 . Nelson, R. (2020). ¢Por qué las empresas difieren y cdédmo eso importa?. En

Teoria de 1la innovacidn, evolucidn, tendencias y desafios: Herramientas
conceptuales para la enseflanza y el aprendizaje, Ediciones Complutense,
Madrid. (cap 2, pp. 71-103).

25. Pavitt, K. (1984). Sectoral Patterns of Technical Change: Towards a
Taxonomy and a Theory. Research Policy, 13(6), 343-373.

26. Pavitt, K. (2004). The processes of innovation, en Fagerberg, J. et al
(eds) Handbook of Innovation, Oxford University Press.

27. Perez, C. (1985). Microelectronics, long waves and world structural
change: New perspectives for developing countries. World development,
13(3), 441-463.

28. Perez, C. (2002) . Technological Revolutions and Financial Capital. |
Cheltenham: Edward Elgar, (cap.2 pp. 8-21)

|29. Rosenberg, N. (1976). Tecnologia y economia. Editorial Gili, Barcelona,

1 cap.4, pp-73-97.

|30. Rothwell, R. (1994). Industrial innovation: success, strategy, trends, en
Dodgson, M. and Rothwell, R. The handbook of industrial innovation, (cap.

‘ 4, pp.33-51)

|31. Ruttan, V. (1979). Usher y Schumpeter en la invencidn, la innovacidén y el
cambio tecnolégico. En Rosenberg (ed) (1979) Economia del cambio

‘ tecnolégico. Fondo de Cultura Econdémica. pp. 65-77.

32. Schmookler, J. (1962) . Fuentes econdémicas de la actividad inventiva, en
Rosenberg (ed.) (1979) Economia del cambio tecnoldgico. Fondo de Cultura
Econdmica, pp.107-125.
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Elgar, cap 1, 2 y 3, pp. 3-37.
product innovation. Omega, 3:6, pp 639-656.
Alianza Editorial.

Microeconomia I.

Complexity Perspectives. Academic Press, San Diego.
Buenos Aires.

microeconomics. Springer, Berlin, New York.

Cengage Learning, México

Competence, and Adaptive Behaviour. Edward Elgar.
sociedad. Siglo XXI Editores.

Cengage Learning.

Alianza Editorial.

Sistemas de Innovacién.

technological innovation systems: A scheme of analysis.
\
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{;3. Schumpeter, J. (1950) . Capitalism, Socialism and Democracy. New York.
Chapter VII: The Process of Creative Destruction

34. Schumpeter, J. (1976) , Teoria del desenvolvimiento econdémico. FCE.
Introduccidn, cap. 2 y 3

35. Steinmueller, W.E. (1994). Basic research and industrial innovation, in M
Dodgscn and RV Rothwell (eds), The Handbook of Industrial Innovation, cap
5

36. Swan, G.M.P. (2009). The economics of innovation. An introduction, Edward

37. Utterback, J. and Abernathy, W. (1975). A dynamic model of process and

38. Vegara, J. (1989). Ensayos econdmicos sobre innovacién tecnoldgica.

1. Elsner, W., Heinrich, T., Schwardt, H. (2015) . The Microeconomics of
Complex Economies: Evolutionary, Institutional, Neoclassical, and

2. Koutzoyiannis, A. (1985). Microeconomia Moderna. Amorrortu Editores,
3. Lesourne, J., Orléan, A., Walliser, B. (2006) . Evolutionary
4. Nicholson, W. (2006) . Microeconomia Intermedia vy sus aplicaciones.
5. Potts, J. (2000) . The New Evolutionary Microeconocomics: Complexity,
6. Robinson, J. (1971) Libertad y necesidad, introduccidén al estudio de la
7. Schotter, A. (2009) . Microeconomics: A Modern Approach. South-Western

8. Sher, W., Pinola, R s Rabasco, & Toharia, L.
microecondmica: Una sintesis de la teoria clédsica y el enfogque moderno.

9. Varian, H. R. (2010) . Intermediate microeconomics: a modern

approach: (ninth international student edition) WW Norton & Company.
10. Weeb, S. (1994) Economia de la empresa. Limusa, Noriega Editores, México.

| 1. Bergek, A., et al. (2008) . Analyzing the functional dynamics of

(1985) . Teoria

Research Policy
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Braczyk H., Cocke P, y M., Heidenreich (eds.) (1998). Regional Innovation
Systems. UCL Press, Pennsylvania

Breschi S. y F. Malerba (ed.) (2005). Clusters, Networks and Innovation.
Oxford University Press, Great Britain

Breschi, S. and Malerba, F. (1997). Sectoral innovation systems:
technological regimes, schumpeterian dynamics and spatial boundaries, en
Edquist, Charles (editor), Systems of Innovation. Technologies,
Institutions and Organizations, London: Pinter Publishers, chapter 6, pp.
130-156.

Carlsson, B. (2004) . Innovation Systems: A Survey of the Literature from
a Schumpeterian Perspective, paper presented to the International J.A.
Schumpeter conference, Milan, Italy, June 9-12, 2004.

Carlsson, B., & Jacobsson, S (1997) . In search of wuseful public
policies—key lessons and issues for policy makers. In Technological
systems and industrial dynamics (pp. 299-315). Springer, Boston, MA.
Carlsson, B., Jacobsson, S., Holmén, M., Rickne, A. (2002). Innovation
systems: analytical and methodological issues. Research Policy 21,
233-245.

Carlsson, B., Stankiewicz, R. (1991). On the nature, function, and
composition of technological systems. Journal of Evolutionary Economics
1, 93-118.

Casper S. & Van Waarden, F. (Eds,) (2005). Innovation and Institutions,
Edward Elgar, UK.

Chaminade, C. & Edquist, C. (2005). From theory to practice: the use of
systems of innovation approach in Innovation policy. Papers in Innovation
Studies 2005/2, Lund University, CIRCLE-Centre for Innovation Research.
Chaminade, C. and Lundvall, B.A. (2006). The origin and the early
evolution of national innovation systems concept. In (Chaminade, C., et
al) Advance Introduction to national innovations systems. Edward Elgar.
UK. Chapter 2.

Cimoli, M. (Ed4.) (2013). Developing innovation systems: Mexico in a
global context. Routledge.

Cooke, P. (2005) . Regionally asymmetric knowledge capabilities and open
innovation: Exploring ‘Globalisation 2'—A new model of industry
organization. Research policy, 34(8), 1128-1149.

Corona L., (2005) . México, E1 reto de crear ambientes regionales de
innovacién. FCE/CIDE

David P. y Foray, D. (2002). Fundamentos econdmicos de la sociedad del
conocimiento. Comercio Exterior, vol 52, num. 6, pp. 472-491

De Bresson Yy Amesse F. (1991). Networks of innovators: a review and
introduction to the issue. Reserach Policy vol 20(5), pp. 263-380

De la Mothe J. (2005). Innovation strategies in interdependent States.

ﬂ UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

Casa abierta al tempo.

APROBADO POR EL COLEGIO ACAE)EMICO
;N SU SESION NUM. A3/

e G /7/77 et
LA SECRETARIA DEL COLEGI

b




NOMBRE DEL PLAN MAESTRIA Y DOCTORADO EN ECONOMIA, GESTION Y POLITICAS
DE INNOVACION

~
9/ 17

<

( Edward Elgar

18. Dolorereux, D. and Parto, S. (2005). Regional Innovation Systems: current
discourse and unresolved issues. Technology in Society, Vol. 27, pp.
133-153

19. Dutrénit, G. et al. (2010). El Sistema Nacional de Innovacidén Mexicano.
Instituciones, Politicas, Desempefioc y Desafios. UAM-X/ Textual, capitulo
2, pp. 63-139

20. Dutrénit, G. y Sutz, J. (eds.) (2014) . ©National Innovation Systems,
Social Inclusion and Development: The Latin American Experience, Edward
Elgar: Cheltenham. Traducido al espafiol, Dutrénit, G. y Sutz, J. (eds)
(2013), Sistemas de innovacién para un desarrollo Inclusivo. La
experiencia latinoamericana, FCCyT: México DF.

21. Edquist C. (1997) . Systems of Innovation. Technolgies, Institutions and
Organizations, Pinter Pub.

22. Edquist, C. and Johnson, B. (1997) . Institutions and Organizaticns in
Systems of Innovation, in: Edquist, C. (editor). Systems of Innovation:
Technology, Institutions and Organizations. Printer Publishers, chapter
2, pp. 41-63.

23. Edquist, C. (1997). Systems of Innovation Approaches-Their emergence and
Characteristics, en: Edquist, Charles. Systems of Innovation.
Technologies, institutions and organizations, London, Pinter Publisher
Ltd. (Science, Technology and International Political Economy Series),
pp. 1-35

24. Foro Consultivo Cientifico y Tecnoldégico (2006). Diagnéstico de 1la
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25. Freeman, C. (1998) . Japan: a new national system of innovation?, en Dosi
G. et al, (eds), Technical Change an Economic Theory, Pinter Pub., pp.
330-348

26. Gertler M. (2007). Tacit knowledge in production systems: how important
is geography? in Polenske K. (ed.). The Economic Geography of Innovation,
Cambridge University Press, UK, pp.87-111

27. Geuna, A., Slater, A., & Steinmueller, E. (Eds.) (2003). Science and
Innovation, rethinking the Ratiocnales for Funding and Governance. Edward
Elgar U.

28. Godin, B. (2009). National Innovation System. The System Approach in
Historical Perspective. Science, Technology and Human Values, Vol. 34
(4), pp. 476-501

29. Hadjimanolis, A. (2003). The Barriers Approach to Innovation en Shavinia,
L. (ed.). The International Handbook on Innovation. Elsevier Science, pp.
579-573

30. Hooker, C. (2011) . Introduction to Philosophy of Complex Systems: In
Cliff Hooker, (ed.) Handbook of the Philosophy, V. 10, Philosophy of )
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31. Howells J. (2006) . Intermediation and the role of intermediaries in
innovation. Research Policy, no. 35. pp. 715-728.

32. Keck, 0. (1993). The National System for Technical Innovation in Germany,
in Nelson, R. (ed.) . National Innovation Systems: a Comparative Study.
Oxford University Press, chapter 4, pp. 115-157.

33. Kim, L. (1993). National System of industrial innovation: Dynamics of
capability building in Korea in Nelson, R. (Ed.). National Innovation
Systems: a Comparative Study. Oxford University Press, chapter 11,
pp.357-383.

34, Kim, L. (1997) . Imitation to innovation: The dynamics of Korea's

technelogical learning. Harvard Business School Press.Cap. 4 Analytical

frameworks, pp. 85-103.

35. Lundvall B.A. (1992). National Systems of Innovation. Towards a Theory of

Innovation and Interactive Learning. Pinter Pub.

36. Lundvall, B.A. (2007). National Innovation Systems. Analytical Concept
and Development Tocl. Industry and Innovation, 14, V. 1. Pp. 95-119.
37. Malerba, F. (ed). (2004). Sectoral Systems of Innovation. Concepts,

issues and analyses of six major sectors in Europe. Cambridge University

Press, Chapter 1.

38. Mowery, D. C. (1992). The US national innovation system: origins and
prospects for change. Research Policy, 21(2), 125-144.

39. Nelson R., vy Rosenberg, N. (1993). ©National Innovation Systems, A
Comparative Analysis. Oxford U. Press.

40. Niosi, J. (2002). National Innovation Systems are X-efficient (and
X-effective). Why some are slow learners?. Research Policy, Vol. pp.
291-302

41. OCDE. (1998). Policies for promoting interprise restructuring in National

Systems of Innovation: triggering cumulative learning and generating

system effects. STI Review, Vol. 22, p. 137-170.

42. Paunero X. et al. (2007). Sistemas productivos 1locales en México.
Documenta Universitaria, Barcelocna.
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