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OBJETIVO(S) :
Que al final de la UEA el alumno sea capaz de:

- Describir y discutir las principales aproximaciones tedricas a la
problematica de los lenguajes audiovisuales.

- Comprender los procesos de produccidn de sentido a partir del andlisis vy
confrontacidén de diversas perspectivas tedricas.

Problema Eje:
La problematica de la produccidén social de sentido y de los lenguajes
audiovisuales en los procesos comunicativos de las sociedades contemporaneas.

Objeto de Transformacidn:
Las estrategias de comunicacidén vy 1la disputa por el sentido en contextos
sociopoliticos e histdricos esgspecificos.

Objetivos Especificos:
Que al final de la UEA el alumno sea capaz de:

1. De los Seminarios de Teoria:

Seminario 1

- Analizar el papel gue juegan los lenguajes audiovisuales en las culturas
contemporineas.

- Fundamentar el caracter transdisciplinario del estudio de la construccidn
social del sentido mediante la discusidn y referencia de las perspectivas
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tebricas que 1lo abordan (comunicacidn, fenomenclogia, historia del arte,

semidtica, psicologias de 1la percepcidn, hermenéutica, analisis textual,
sociologia de la cultura, antropologia de la imagen, estudios visuales) .

Seminario 2

- Conocer las diferentes aproximaciones conceptuales para comprender las
disputas  por el sentido {(concepciones semioldgicas, estudios de 1la
comunicacidén y opinién publica, dialogismo y estética de la recepcidn).

~- Identificar los presupuestos interpretativos de los textos, los procesos y
estrategias que dan relevancia a la conformacidn de lectores.

2. Del Seminario de Metodologia:

- Que el alumno precise, argumente y exponga sSu proyecto de investigacidn.

CONTENIDO SINTETICO:
Seminario 1.

- Introduccidn a los procesos de significacidn en torno a las imagenes y las
practicas audiovisuales.
- E1 campo semidtico, intertextualidad y retdrica de la imagen.

- La emergencia de los estudios wvisuales en el contexto de las nuevas
tecnologias.

Seminario 2.

- Critica a 1los estudicos de la recepcidn, opinidn publica y estética de la
recepcidn.

- El giro textual: el lector como pluralidad de textos.

- Dialogismo e intertextualidad y disputas por el sentido.

- Teoria del hipertexto en el marco de las nuevas tecnologias de comunicacidn
v las narrativas hipermediaticas.

MODALIDADES DE CONDUCCION DEL PROCESO ENSENANZA-APRENDIZAJE:

En los seminarios tebricos se . llevarédn a cabo discusiones colectivas
pormenorizadas de textos relevantes tematicamente. En el taller de
metodologia se llevaran a cabo discusiones grupales gque permitan a los

alumnos concretar su protocolo de investigacidn y presentarlo al pleno de la
Comisidn Académica de la Maestria.
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MODALIDADES DE EVALUACION:

Evaluacidén Global:

Los responsables de los seminarios evaluaran la participacidn de cada alumno
en dichas actividades, de acuerdo a los siguiente factores de ponderacidn:
Seminario Tedbrico 1: 40%.

Seminaric Tedrico 2: 40%.

Seminario Metodologia: 20%.

Para la acreditacidn de la UEA es necesario haber aprobado todos los

seminarios.

BIBLIOGRAFIA NECESARIA O RECOMENDABLE:
Adorno, Theodor W. (2004) .Teoria Estética. Madrid: Akal.

Alliez, Eric and Osborne, Peter (2013). Spheres of Action: Arts and Politics.
London: Tate Publishing.

Barthes, Roland (2002) . La camara lacida. Nota sobre la fotografia.
Barcelona: Paidéds.

Barthes, Roland. (2008). Mitologias. México: S5Siglo XXI. Benjamin, Walter
(2003). La obra de arte en la era de su reproductibilidad téc¢nica. México:

ftaca.

Calabrese, Omar (1987). El lenguaje del arte. Barcelona: Paidés.

Danto, Arthur (2005). *“Pintura, politica y arte posthistdrico”, en Después
del fin del arte. El arte contempordneo y el linde de la historia. Barcelona:
Paiddés.

Debray, Regis (1994). Vida vy muerte de la imagen. Historia de la mirada en
Occidente. Barcelona: Paidds. Eco, Umberto (1981).

I.a estructura ausente. Barcelona: Lumen.Ecceo, Umberto (1985). Obra abierta.
Barcelona: Ariel.

Eco, Umberto (1998} . Los limites de la interpretacidn. Barcelona: Lumen.

Eco, Umberto (2005 [1976]). Tratado de Semidtica General. México: Random
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House Mondadori.

Eco, Umberto (2009). Cultura y Semidtica. Madrid: Circulo de Bellas Artes.

Edeline, Francis; Klinkenberg, Jean-Marie y  Minguet, Philippe (2002).
"“Retdrica visual fundamental”, en Navarro, Desiderio {(comp.} Image 1. Teoria
francesa y francdfona del lenguaje visual y pictdrico. Casa de las Américas,
La Habana.

Gombrich, Ernest (1999). Los usos de las imagenes. Estudios sobre la funcidn
social del arte y la comunicacidén visual. México: Fondo de Cultura Econdémica.

Gombrich, Ernest (1998). Arte e Ilusidén. Estudio sobre la psicologia de la
representacidn pictdrica. Madrid: Debate. '

Howells, Richard and Negreiros, Joaquim. (2012} Visual Culture. Cambridge:
Polity Press.

Kristeva, Julia (1981l). Semidtica. Madrid: Fundamentos.
Kristeva, Julia (1997). “Bajtin, la palabra, el didlogo y la novela”, en
Navarro, Desideric (comp.). Intertextualité. Francia en el origen de un

término y el desarrollo de un concepto. Criterios, Casa de las Américas, La
Habana.

Lotman, Iuri M (19%4). “Para la construccidn de una teoria de la interaccidén
de las culturas (el aspecto semidtico}”, en Revista Criterios No. 32, La

Habana. pp. 117-130.

Mitchell, W. J. T. (1986}. 1Iconology. Image, text, ideclogy. Chicago: The
University of Chicago Press.

Panofsky, Erwin (1994). Estudios sobre iconologia. Alianza Editorial, Madrid.

Panofsky, Erwin (2010) . La perspectiva como forma simbdlica. México:
Tusquets. !

Panofsky, Erwin (2008). El significado en las artes visuales. Madrid: Alianza
Editorial.

Peirce, Charles Sandexs (1987). Obra ldégico-semidtica. Madrid: Taurus.

Saussure, Ferdinand (2009). Curso de linguistica general. Madrid: Akal.

\ .
UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

S i

APROBADO POR EL COLEGIQ ACADEMICO

EN SU SESIONNUM. __ 984

EL SECRETARIOID EGIO




p
NOMBRE DEL PLAN MAESTRIA EN COMUNICACION Y POLITICA 5/

TSI A T

CLAVE 3207012! SEMIOSIS SOCIAL Y LENGUAJES AUDIOVISUALES

.

-

Shiner, Larry (2004). "Mas alld de las Bellas Artes y la Artesania”, en La
invencidén del arte. Una historia cultural. Barcelona: Paidés, pp. 307-406.

Warley, Jorge (2007) . Semidtica de los medios. Signo, representacidn,
ideclogia, politica. Buenos Aires: Biblos.

Seminario tedrico 2.

Angenot, Marc (1986} . "*Intertextualidad, Interdiscursividad, Discurso
Social”, en Revista de Critica y Teoria Literaria Num.2.
Argentina: Universidad Nacional del Rosario.

Marc Angenot (1982). La Parole pamphlétaire. Contribution a la typologie des
discours modernes. Parig: Payot.

Aran, Olga (Coord.) (2006). Nuevo Dicciconario de la teoria de Mijail Bajtin,
Cérdoba: Ferreyra. Editor.

Bajtin, Mijail. (1995} .7El1l problema de los géneros discursivos” en Estética
de la creacidn verbal, México: Siglo XXI pp.248-293.

Barthes, Roland. (1980). S/Z. México: Siglo XXI.
Barthes, Roland. {(1982). El placer del texto. México: Siglo XXI.

Barthes, Roland (1975). “Sobre 1la lectura” en El susurro del lenguaje.
Barcelona: Paidds, pp. 39-50.

Berganza Conde, Rosa (2000). Comunicacién, opinidén piblica y prensa en la
sociologia de Robert Park. Madrid: CIS y Siglo XXI.

Bourdieu, Pierre (1988). “lectura, lectores, letrados, literatura” en Cosas
Dichas. Barcelona: Gedisa, pp. 115-123.

Bourdieu, Pierre (1990). *“La opinidén piblica no existe” en: Bourdieu, P.
Sociclogia y Cultura, México: CONACULTA y Grijalbo. pp 239-250.

Bourdieu Pierre vy Roger Chartier (2003 [1985]). La lectura: una practica
cultural. Disponible en: http://www.redalyc.org/pdf/996/99617936017.pdf

Clark, K. and Holquist, M. (1984). Mikhail Bakhtin. Cambridge: Harvard

University Press.
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Chartier, Roger (1999). El1l mwmundo como representacidn. Historia cultural:
entre préactica y representacién. Barcelona: Gedisa.

Darbellay, Frédéric (2005). Interdisciplinarité et trans-disciplinarité en
analyse des discours. Complexité des textes, intertextualité et
transtextualité. Genéve: Slatkine.

De Certeau, Michel (2000). “Artes de hacer.” en De Certeau Michel, La
invencidén de lo cotidiano. México: ITESO/UIA pp. 53-221.

Eco, Umberto (1983 [1979]). Lector in fabula. La ccocoperacidn interpretativa
en el texto narrativo. Madrid: Lumen.

Gonzalez-Marin, Carmen (1986). “Jacques Derrida: Leer lo ilegible” en Revista
de Occidente 62-63, pp. 160-182.

Guilhaumou, Jacques (2006) . Discours et événement. L'histoire 1angaglere des
concepts. Besang¢on: Presses Universitaires de Franche-Comté.

Guilhaumou, Jacques et Schepens, Philippe (2011). “Materiaux Philosophiques
pour l'Analyse du Discours”, en: Annales littéraires de l'Université de
Franche-Comté.

Hébert Louis et Guillemette, Lucie (2009). Intertextualité, interdiscursivité
et intermédialité. Paris: Collection Vie des signes.,

Holquist, M. (2002) Dialogism: Bakhtin and His World, London: Routledge.

Jacks, Nilda ({(Coordinadora) (2011) Anédlisis de recepcidn en América Latina:
un recuento histdrico con perspectivas al futuro. Quito: CIESPAL.

Jauss, Hans R. (1987). “El lector como instancia de una nueva historia de la
literatura” en Mayoral, José A. (comp.) Estética de la recepcidn, Madrid:
Arco/Libros, pp.59-85. " |

Kristeva, Julia. (1966[19811) . “La palabra, el dialogo vy 1la novela” en
Semidtica I, Madrid: Espiral, pp. 187-226.

Landow, George {(1995.) Hipertexto. La convergencia de la teoria critica
contemporanea y la tecnologia. Barcelona: Paidds.

Martos Alberto (2011.) “"Sobre el concepto de apropiacidén de Chartier y las
N
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nuevas practicas culturales de lectura (el fan fiction)” en Alabe No. 4, pp.

1-23.

Monzdén Arribag, Candido (19%0). La opinién pablica. Teorias, conceptos,
métodos. Madrid: Tecnos.

Ricoeur, Paul (2006({1985]). *Mundo del texto y mundo del lector” en Tiempo y
Narracidén III. El1 tiempo narrado. México: Siglo XXI, pp.

864-899. |

Ricoeur, P. (2001[1986])) “Qué es un texto” en Del texto a la accién. Ensayos

de Hermenéutica II, México: FCE., pp. 127-147.

Ryan, Marie Laure, (2004). La narracidn como realidad virtual. La inmersidn y
la interactividad en 1la literatura y en los medios electrdnicos. Barcelona:
Paidds.

Saintout, F. Ferrante, N. (2006} . ¢Y la recepcidn? Balance critico de los
estudios sobre el piblico. Argentina: La crujia ediciones.

Sigal, Silvia vy Eliseo Verdén (2003). Perdn o muerte: 1los fundamentos
discursivos del fendmeno percnista, Buenos Ailres: Eudeba.

Todorov, Tzvetan {(1981). Mikhail Bakhtine: le principe dialogique.
Paris: Seuil.

Verén E. (1998) “El tercer término” en La semiosis social: Fragmentos de una
teoria de la discursividad, Barcelona: Gedisa, pp. 87-156.
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