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Objetivos Generales:
Al final de la UEA el alumno sera capaz de:

Comprender los conceptos, los argumentos y los problemas de la filosofia de

la ciencia. | '
Presentar las diferentes posturas ern relacién con la problematical.
analizada. |
Evaluar y contrastar las distintas posiciones filoséficas propuestas en lal:
filosofia de la ciencia.

Objetivos Especificos:
Al final de la UEA el alumno sexri capaz de:

Identificar las tesis principales del empirismo légico, del racionalismo
critico de Popper y del historicismo de Kuhn.

Evaluar dichas tesis. -

Examinar la légica de los razonamientos presentados.

Defender algin punto de vista sobre los problemas de la filosofia de la
ciencia.

Buscar y ponderar informacién relevante en fuentes diversas.

Argumentar una propuesta critica sobre un tema especifico.

Hacer uso claro y convincente de la lengua esparfiola.

(1.

a)

"OBJETIVO(S) :

CONTENIDO SINTETICO:

Introduccidn _
cQué es la filosofia de la ciencia?
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2. El empirismo ldégico.

a) Presupuestos légicos y empiristas.

b) Leyes, contrastaciones y explicaciones.
c¢) Criticas al empirismo logico.

3. E1l racionalismo critico de Karl Popper.
a) El problema de la induccidn.

b) El1 problema de la demarcacidn.

¢} El criterio de falsabilidad.

d} Criticas al raciocnalismo critico.

4. E]l historicismo de Thomas S. Kuhn.
a}) Conceptos y tesis béasicas del modelo kuhniano: etapa preparadigmatica,
¢iencia normal, ciencia revolucionaria, inconmensurabilidad.
b} Criticas al modelo kuhniano. '
c} Repercusiones del modelo de Kuhn en los problemas sobre racionalidad,
verdad y realismo. |

MODALIDADES DE CONDUCCION DEIL: PROCESO DE ENSEﬁANZAﬂ.APRENDIZAJE:

El proceso de ensenianza-aprendizaje se llevard a cabo de una manera dinamica;

el profesor sera conductor de este procesce Y promovera la participacidn
activa de los alumnos.

1Podra realizarse por: exposicidn del profesor y participacidén de los alumnos,
discusiones dirigidas, exposiciones individuales o de grupo u otras gue sean
dadas a conocer al principio de la UEA.

MODALIDADES DE EVALUACION:

Bvaluacidén Global:

Incluird evaluaciones periddicas y, en su caso, evaluacidn terminal. Las
primeras podran realizarse a través de elaboracién de fichas, controles de
lectura, participacidn en clase, exposiciones individuales o© de grupo,
elaboracidén de trabajos de investigacidn u otros que proponga el profesor y
seran dados a conocer al principio de la UEA. Los factores de ponderacidn
serin a juicis del profesor y seradn dados a conocer al principio de la UEA.

Evaluacidén de Recuperaciédn:
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Podra inclulir una evaluacidn escrita con base en los contenidos del programa
Y podra ser global o complementaria, o© un trabajo de investigacidén sobre
algin tema del programa, gue deberi entregarse en la fecha- -senalada en el
calendarioc de evaluaciones de recuperacidn aprobado por el Consejo
Académico.
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